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FIBL, seit 1973 als weltwelt erstes Institut
wissenschaftlich im Okolandbau tatig
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4, | FiBL Schweiz 135 Mitarbeitende plus 60
UM Studenten aus aller Welt.
* FiBL Deutschland: 20 Mitarbeitende
FiBL Osterreich: 15 Mitarbeitende
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Programm

> Okologisierungs-Strategie der Schweizer Agrarpolitik,
Massnahmen und Kosten.

Ergebnisse des Agrar-Umwelt-Monitorings.
Grundzige der nachste Reform (ab 2014).
Synergien mit dem Privatsektor.

VoWV VWV

Schlussfolgerungen.
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Konzept der Direktzahlungen in der Schweiz

Allgemeine » Kompensation fir die Marktstttzung.
Direktzahlungen* | » Stabilisierung des landwirtschaftlichen Einkommens.
» Erhaltung der flachendeckenden Bewirtschaftung.

»  Die Zahlungen sind voneinander unabhéangig.
»  Die Zahlungen sind kumulativ.
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Okologischer Leistungsnachweis (OLN)

> Tiergerechte Haltung der Nutztiere.

> Ausgeglichene Dungerbilanz.

> Angemessener Anteil an okologischen Ausgleichs-
flachen (7 %, Sonderkulturbetriebe 3.5 %).

> Geregelte Fruchtfolge.
> Geeigneter Bodenschutz.

l’hFiBL www.fibl.org



Schweizer Direktzahlungssystem

Tierhaltung unter
erschwert. Prod.

bedingungen Hangbeitrage fiir
12% Rebléchenin
Steil- und

Terassenlagen
0%

Allgemeine
Hangbeitrage
4%

~2 Milliarden € fur 1 Mio.

“‘ Hektar Landw. Nutzflache
FisL www.tini.org



Okoausgleich
Total 122717 ha

Waldweide 1,9% andere OAF 1,0%

extensiv genutzte Weide 17,0%

OAF im Ackerland 2,0%

Hecken, Fald- und
Ufergehdlze 2,2%

Streueflachen 6,0%

extensiv genutzte Wiese 48,9%

wenig intensiv genutzte Wiese 21, 1%

FiBL www.fibl.org Agrarbericht 2009, BLW



Artenvielfalt in Lebensraumen

Gefasspflanzen
Moose
Schnecken

21 +1
15 &1
G +1

35 +1
6+1
6 +0

15 =1
1 +0
3 +]

19 +3
5+
6 +1

42 +3
19 &2
3 +1

21+
13 +1
3 +1

1 Mittlere Artenzahl auf Flachen von zehn Quadratmetern. «Gebirges bedeutet Flachen ohne alpwirtschaftliche Nutzung
wie Schuttfluren, Rasen oder Zwergstrauchheiden. Nicht untersucht wurden Gletscher und unzugangliche Felsen.

"hFiBL www.fibl.org
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Veranderung der Biodiversitat von Grunland
bel Nutzungsanderungen
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Anzahl Pflanzenarten/ 25 m?

0

Wald und Ubergangs- sehr  extensiv.  wenig  mittel  intensiv  sehr
naturliche stadium nach extensiv intensiv  intensiv intensiv
Gebirgs- Bewirtschaf-

gesellschaften  tungsaufgabe

Sukzession nach Nutzungsintensitat
Bewirtschaftungsaufgabe

—— Anzahl gewdhnliche Arten
""" Anzahl zusatzliche seltene

und/oder gefahrdete Arten
Quelle: Mack, Flury & Walter, Dietl
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Oko-Qualitatsverordnung (hdhere Qualitéat,

Vernetzung)
Anrechenbare Ansatze
Fir die biologische Qualitat Fir die Vernetzung
(Fr. pro ha und lahr (Fr. pro ha und lahr
bzw. pro Baum und Jahr) bzw. pro Baum und Jahr)
Tal-Bergzone Il | Bergzonen -V | Tal-Bergzone Il | Bergzonen I[-1Y
Extensiv genutzte Wiesen, wenig
intensiv genutzte Wiesen und
Streueflachen 1 000 700 1000 LOO
Extensiv genutzte Weiden
und Waldweiden
(Witweiden und Selven) OO 3001 SO0 300
Hedken, Feld- und Lfergehdlze 2000 2000 1 000 GO0
Rebflachen mit natlrlicher Artenvielfalt 1 000 1 000 1 000 LOO
Hochstamm-Feldobstbadume 30 30 5 O
Einheimische standorigerechte
Einzelbaume und Alleen 5 O
Weitere dkologische Ausgleichsflachen
auf landwirtschaftlicher Nutzflache 1 000 LOO

1 Der Betrag wird zu je maximal 50% fiir die Flora- und die Strukturqualitat ausgerichist.

/% FiBL www.fibl.org Agrarbericht 2009, BLW




OQV mit Qualitat (inkl. Hochstammbaume)

in % der LN
0 m 11-20
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M 6-10 Sommerungsgebiet
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OQV mit Vernetzung (inkl. Hochstammbaume)

in % der LN
0 B 11-20
15 W 20

m 610 Sommerungsgebiet
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Entwicklung von OLN und Okolandbau
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~ umweltschonende Bewirtschaftung’ B davon Bio

1 1993 bis 1998: IP+Bio; ab 1999; OLN Quelle: BLW
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Entwicklung der 6kologischen
Ausgleichsflachen

140
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in 1000 ha

| Berggebiet
M Talgebiet

1 ohne Hochstamm-Feldobstbaume, vor 1999 nur zu
Beitrdgen berechtigte dkologische Ausgleichsflachen Quelle; BLW
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Verteilung der 6kologischen Ausgleichsflachen (2009)

Elemente Talregion Hilgelregion Bergregion
ha % der LN ha % der LN ha % der LN

29 656 0,09 12116 4,25 18 286 7,03

Wenig Infensiv genutzte

Wiesen 4 485 0,92 5414 1,90 15 962 b, 14

Streueflichen 2087 0,43 1 551 0,54 3725 1,43

Feld- und Ufergehélze 1 490 0,31 853 0,30 307 0,12

Buntbrachen 1516 0,31 233 0,08 2z 0,00

Rotationsbrachen 491 0,10 99 0,03 3 0,00

Ackerschonstreifen 36 0,01 8 0,00 1 0,00

Saum auf Ackerflache 29 0,01 6 0,00 0 0,00

Extensiv genutzte Weiden 3963 0,81 1904 0,67 15 002 L 77

Waldweiden

(ohne bewaldete Hache) 26 0,01 34 0,01 2265 0,87

Wassergraben, Tlmpel,

Teiche 176 0,04 20 0,01 il 0,02

Ruderalflachen, Steinhaufen

und -walle 193 0,04 9 0,00 128 0,05

Trockenmauern 7 0,00 3 0,00 13 0,01

Rebflachen mit hoher

Artenvielfalt 178 0,04 25 0,01 0 0,00

Weitere dkalogische

Ausqgleichsflachen 185 - 19 ! 166 -

Total 44 518 @) 22 294 7,81 55905 ( 21,51

1 ochne Hochstamm-Feldabstbaume und ohne standortgerechte Einzelbdume
Quelle: BLW
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Direktzahlungen von Referenzbetrieben nach
Regionen (Jahr 2009)

Merkmal Einheit Total Talregion | Higelregion Bergregion
Betriebe Anzahl 3372 1444 1 057 871
LM im & ha 20,69 21,66 19,55 20,23
Allgemeine Direktzahlungen Fr. 44 316 38 686 44 656 L3601
Oko- und Ethobeitrdge Fr. 8625 9 478 8831 f 953
Total Direktzahlungen Fr. L2 941 48 164 L3 487 B0 555
Rohleistung Fr. 255 bho 315 981 233 174 175 b
Anteil Direktzahlungen an der Rohleistung % 207 15,2 224 34,5

Quelle: Agroscope Redkenholz-Tanikon ART

Direktzahlungen (davon Oko- und Ethobeitrage):

Tal:
Higel:
Berg:

//&‘ FiBL www.fibl.org

1772 €/ha
2180 €/ha
2385 €/ha

(329 €/ha)
(346 €/ha)
(344 €/ha)




Monitoringprogramme

> Biodiversitatsmonitoring (BDM) des Bundesamtes flr
Umwelt (BAFU).

> Agrar-Umweltmonitoring des Bundesamtes flr
Landwirtschatft.
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Bestandesentwicklung von Brutvogelarten des
Kulturlandes

Bestandsentwicklung von Brutvogelarten des Kulturlandes'
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Index (1990 = 100)

1990 91 92 93 94 95 9 97 98 995200001 02 03 04 05 06 07 08

1 Im Index ist die Entwicklung von 38 typischen
Brutvogelarten zusammengefasst dargestellt Quelle: Vogelwarte Sempach

Gewinner: anspruchslosere Arten wie Saatkrahe, Schwarzkehlchen.
Verlierer: Rotkopfwirger, Wendehals, Feldlerche, Braunkehlchen
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Gartenrotschwanz-Besiedlung abhangig von
Okoflachen (Phoenicurus phoenicurus)
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Anteil Okoflachen an der Umgebung (%)

1 Im Umkreis von 50 m von einem Hochstamm-Obstgarten Quelle: Birrer et al., Vogelwarte
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/w/index.php?title=Datei:Phoenicurus_phoenicurus_male(ThKraft).jpg&filetimestamp=20070526201610

Evaluation Okoausgleich - Laufkafer

‘/h FiBL www.fibl.org Lukas Pfiffner & Henryk Luka, 2003



Unterschiedliche Tiergemeinschaften uvilly 2003)

Standorte
<> -

1 d) Hecken
Extensive Wiesen
BLET atiT.t. B = Wenigintensive Wiesen
Pte.mel Hochstammobstgarten
O l:; . = Int(?nsivwiesen
« JAgo.mue. ’ == Weiden
\nc.dor. N . == Kunstwiesen
D == Getreide

Poe.cup.

Arten

Eurytope Arten (Ubiquisten)
Ago.mue.: Agonum muelleri
Anc.dor.: Anchomenus dorsalis

0.C

Dia.ger. Bem.tet.: Bembidion tetracolum
= Ste.t Lor.pil.: Loricera pilicornis
'O.\) Ani.bin. Ackerarten
Pte.mel.: Pterostichus
| ~ melanarius

Poe.cup.: Poecilus cupreus
Grinlandarten
_1 Ani.bin.: Anisodactylus binotatus

m
Y . | Dia.ger.: Diach [
-1.0 -05 0.0 05 1.0 Ste.teu.: Stenolophus teutonus.
Waldarten

Car.pro.: Carabus
problematicus

”‘ FiBL www.fibl.org Mol.pic.: Molops piceus

Tri.nit.: Trichotichnus nitens




Allgemeine Synthese der Ergebnisse

Durchschnittliche Wirkung auf Unterschiede
Artenvielfalt Abundanzen bemerkenswerte [Tiergemeinschaft
Arten
Ebene aggregiert
Okoflachen vs. Nicht-Okoflachen alle 0 AA
Spezialisten ++
OAF-Grasland vs. Nicht-Okograsland alle ++ 0] AA
Spezialisten 0
Ebene Element
Extensiv-Wiesen vs. Nicht-Okograsland alle 0] A
Spezialisten 0
wenig intensive Wiesen vs. Nicht-Okograsland |alle 0] 0 A
Spezialisten 0] 0 0
Hochstammobst vs. Nicht-Okograsland alle 0] 0 A
Spezialisten 0 0 0
Buntbrachen vs. Acker alle ++ AA
Spezialisten ++ 0 ++
Hecken vs. Acker & Nicht-Okograsland alle 0 0 AA
Spezialisten ++ ++

++ hdherer Wert in > 75% der Falle bzw. hohe Wirkung
hdherer Wert in mind. 50% der Falle bzw. mittlere

Wirkung

o] Ahnliche Werte bzw. keine Wirkung

FiBL oo

AA Unterschiede in > 75% der Fille
A Unterschiede in mind. 50% der

Fille



Kombination Okolandbau + Okoausgleich

Landscape unit Test Habitat
/ preference
1 2 3 4 5 6

Carabids:

Top predators’

Agonum muelleri 0.5 10.5 1.7 1.3 3 33 * Org

Bembidion properans 0.5 4.7 2 3 MS

Nebria brevicollis 3.9 5.2 2.4 235 02 i3 Hedges, Org

Poedilus cupreus 0.7 2.3 1.9 0.7 259 39 * Org

in decline or endangered

Carabus auratus 3.2 - Org

Carabus cancellatus 2 1.1 i3 Org

Carabus granulatus 1.4 1.9 1.7 2.2 * Org & WFS

Carabus monilis 1.5 0.2 32 0.3 4.1 i3 Org

Carabus nemoralis 7.5 - MS

Microclimatic specialist andl or phyto-zoophagous species

Amara familiaris 18 2 * Org

Anisodlactylus binotatus 2.7 2 NS MS & WFS

Diachromus germanus 0.1 40 15 14 * WFS & M5

Harpalus affinis 2.6 14 14 87 * Org & WFS

Asaphidion flavipes 0.2 0.16 & 0.19 0.44 * [CM

Spiders:

Pardosa agrestis 0.6 1.2 2.2 0.7 12.4 1.8 * Org

Pardosa palustris 0.7 2.5 4.4 1.0 3.2 14 * MS

Trochosa ruricola 1.7 0.9 1.4 1.7 1.4 30 Ms S & Org

Erigane atra 0.3 0.5 0.1 0.4 1.7 * Arable fields

Oedothorax apicatus 0.4 0.7 0.8 0.6 1.7 1.3 * Arable fields

Abbreviations: ICM: low-input integrated fields, Org: organic fields; MS: meadows , WFS: wild flower-strips, *: significance, ns: not significant.
"Kromp 1999; Lovei & Sunderland 1996; ?not tested because its ccurrence only in one landcape unit resp. in ICM field.
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Effiziente und zielgerichtete Agrarumweltpolitik

Konnen Politikkmassnahmen die mehrere Ziele gleichzeitig verfolgen
effizient sein?

> Contra: Tinbergen-Regel: Es mussen mindestens so viele Politikinstrumente
sein wie es Ziele gibt

=> Auf EIN Ziel gerichtete Politikmassnahmen sind am effizientesten (von
Alvensleben 1998, Mann 2005)

> Pro: Transaktionskosten, sich widersprechende Ziele, Wechselwirkungen
zwischen einzelnen Politikmassnahmen.

Es besteht ein trade-off zwischen der Prazision von Politikmassnahmen und
ihren Transaktionskosten.

=> Die Tinbergen-Regel ist in diesem Falle nicht ausschlaggebend, eine
Mehrziel-Losung kdnnte effizienter sein Stolze et al. 2000, Schader, 2009)

l/&‘ FiBL www.fibl.org



Biodiversity on organic farms* (global literature
review of comparison studies)

Taxon Positive | Negative | . No
difference

Birds 7 2 :

Mammals 2

Butterflies 1 1

Spiders 7 3

Earthworms 7 4

Beetles 13 3

Other arthropods 7 2

Plants 13 2

Soil microbes 9 8

Total 66 8 25
/’hFiBL www.fibl.org * Scales: Plots, fields, farms, landscape gglnesitr\?;:[’iggOlSz.zB,ifllggliggl



Habitat management — part of the production
technique

:
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Zukunftige Entwicklung (2014 ff, CH)

Zielsetzung (national/kantonal, schematisch)

Pllege der Besonders
Kultur- : naturnahe,
landschaft - - urmwelt

_ und tier

- Offienhalting freundliche

_ Qualitat und :
Vielfalt Produktions

formen

I/&'FiBL www.fibl.org BLW. 2010v



Zukunftige Biodiversitatsbeitrage (CH, 2014 ff)

Typ Ausgestaltung Zielsetzung
BFF-Beitrag Permanente Zahlung Erhaltung und Férderung
fur BFF-Typen mit der Artenvielfalt und

Qualitét pro ha LN und  Vielfalt von Lebensrdumen
BFF = Biodiversititstrderiacne 1IN O0G {inkl. NHG]I

Aufwertungs- Einmalige Zahlung fir  Erreichen des notwen-
massnahmen definierte Massnahmen digen Qualitdtsniveaus

Artenférderungs-  Einmalige und perma-  Férderung anspruchsvoller
massnahmen nente Zahlung flr Zielarten 6

definierte Massnahmen

Funktionale Permanente Zahlung Férderung der Boden-
Biodiversitiat auf ~ pro ha, gesamtbetrieb- fruchtbarkeit und von Oko- &
Produktionsflache liche Ansatze (z.B. Bio) systemdienstleistungen o

”’FiBL www.fibl.org BLW. 2010






Wege der Okologisierung: Agrarpolitik

_ Effektivitat

Regulatorische Verbot Nein
Instrumente Vorschrift

Okonomische  Emissionshandel Bedingt Ja
Anreize CO2 Steuer

Mischungen Okologischer Ja Bedingt

beider Typen Leistungsnhachweis
Okologische Direktzahlungen

Effektivitat = Grad der Zielerreichung = Wirksamkeit

Effizienz = Mitteleinsatz flr die Zielerreichung = Kosten-Wirksamkeit

I/&‘ FiBL www.fibl.org 30



Wege der Okologisierung: Wertschépfung am
Markt

> Okolabel

> IP Suisse Label: Fenster in Getreidefeldern fur
Bodenbritende Vogelarten (Feldlerche u.a.).

> 6 —Punkte Entwicklungsprogramm Biodiversitat fur
IP- und Biobauern.

> Nachhaltigkeitsbewertung von Lebensmitteln (siehe
Hofer/Aldi in Osterreich

I/h FiBL www.fibl.org



Schlussfolgerungen

>

>

Integration von Landschaftsvielfalt und Biodiversitat in
die Landwirtschaft, nicht Segregation.

Offentliche Forderung der Landwirtschaft nur fur
Offentliche Giter und Leistungen. Monitoring wichtig!

Grunland ist sehr wichtig fur die Artenvielfalt. Abgestufte
Nutzung, Erhaltung und Forderung extensiver Wiesen
und Weiden.

Sehr gezielte Forderung der Qualitat und der Vernetzung
von Okologischen Ausgleichsflachen.

Kombination von Okolandbau und Okoausgleichs-
massnahmen sehr gut.

Gemischte Finanzierungsmodelle (Staat, Verursacher,
Verbraucher) haben eine grosse Zukunft.

l/&‘ FiBL www.fibl.org



Welterfuhrende Informationen

> Agrarpolitik Schweiz: http://www.blw.admin.ch/
> Agrarberichte 2009 und 2010:

http.//www.blw.admin.ch/dokumentation/00018/00498/in
dex.html?lang=de

l/&‘ FiBL www.fibl.org


http://www.blw.admin.ch/
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http://www.blw.admin.ch/dokumentation/00018/00498/index.html?lang=de
http://www.blw.admin.ch/dokumentation/00018/00498/index.html?lang=de
http://www.blw.admin.ch/dokumentation/00018/00498/index.html?lang=de

Elemente des 0kologischen Ausgleichs mit

und ohne Beitrage

Elemente des dkologischen Ausgleichs mit und ohne Beitrage

Beim OLM anrechenbare Elemente
mit Beitragen

extensiv genutzte Wiesen
wenig intensiv genutzte Wiesen
Streueflachen

Hecken, Feld- und Ufergehdlze
Buntbrachen

Rotationsbrachen
Ackerschonstreifen

Saum auf Ackerland

Hochstamm-Feldobstbaume

/% FiBL www.fibl.org

Beim OLN anrechenbare Elemente
ohne Beitrage

extensiv genutzte Weiden

Waldweiden (Wytweiden, Selven)

einheimische standortgerechte Einzelbdume und Alleen
Wassergraben, Timpel, Teiche

Ruderalflachen, Steinhaufen und -walle
Trockenmauern

Rebflachen mit natirlicher Artenvielfalt

waeitere von der kantonalen Maturschutzfachstelle definierte
fkologische Ausgleichsflachen auf der LN




