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Eutrophication in the Press

Braunalgen-Plage

Glitschiger brauner Schleim wabert in der

Zu warm, zu nahrstoffreich

Braunalgen-Plage erstickt Leben in der Nctean - | and.

wirtschaft mitschuldig? So schon und so todlich Ostsee ,,

Markus Brauer 20.05.202

In Teilen der Ostsee breitet sich die Braunal
ihren klebrigen Schleiern Uberdeckt sie den
darunter stirbt ab.

Do., 22. Mai 2025, 06:25 Uhr

Die Ostsee gehort zu den mit am starksten belasteten
Meeresgewassern. Bein den derzeit warmen Friihjahrstemperaturen
wird das ,Mare balticum” von einer Braunalgen-Plage heimgesucht.

Ostsee-Urlautk
breiten sich at
schlagen Alari

Vor Danemark treiben kilomete
auch vor der deutschen Kiiste v

droht, das Leben im Meer zu er Schichten von fettigem Schieim, bei dem es sich um fadenformige Algen handelt, legen sich wie eine
erstickende Decke iiber die anderen Algen

Foto: Morlen Rasmussen/Ritzau Scanpix/picture alliance/dpa
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I Nutrient input into Baltic Sea

Main TN sources to the Baltic Sea by Basin Main TP sources to the Baltic Sea by Basin
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Nutrients inputs have been strongly reduced, but still too high
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No decrease in dissolved inorganic P (DIP) despite input reductions
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HELCOM 2023. Thematic Assessment of Eutrophication 2016- 2023.
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Phosphorous leakage and cyanobacterial blooms seem to fuel eutrophication
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Seagrass recovery and nutrients — North Sea
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I Seagrass recovery and nutrients — Baltic Sea
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Seagrass recovery and
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What can we do? — Reduce inputs

Urgent implementation of BSAP & NEAES needed
to achieve nutrient input ceilings

— Further improve wastewater management

— Reduce nutrient surpluses and ammonia
emissions in agriculture

— Reduce nitrogen oxide emissions in shipping

— Promote nutrient recycling in agriculture and in
the wastewater sector

— Revise target concentrations 2 1.8 mg N |1
instead of 2.6 mg N |1 at the limnic—marine
border (Gericke et al. 2025)

— North Sea: Report & reduce nutrient inputs
from marine aquaculture
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BUT: decades until Good Environmental Status reached
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What can we do? — Integrated evaluation and management of pressures




Thank you for your attention!

Dr. Stephanie Helber, Dr. Wera Leujak
Stephanie.helber@uba.de

wera.leujak@uba.de

https://www.umweltbundesamt.de/en/topics/water/seas
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