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Die Multikriterienanalyse (MKA) ermoglicht es, sowohl quantitative als auch qualitative Daten in die Bewertung der RWBA einflieien zu lassen und
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Eine Kosten-Nutzen-Analyse hat zum Ziel den wirtschaftlichen Gesamtnutzen und die Effizienz von Mafinahmen in monetaren Werten zu berechnen.
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